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Oppdatering av RKU Nordsjgen 2006. RKU Vedlegg.

Innledning

| foreliggende RKU Vedlegg falger en gjennomganglawnottatte hgringsuttalelsene
og OLF sin behandling av disse. | tillegg felgeedlegg en del tilleggsinformasjon
som er forespurt gjennom hgringen.

Behandling av hgringsuttalelser til RKU-Nordsjgen
sluttrapport datert desember 2006.

Sluttrapporten ble 22. desember 2006 distribuledBtieksterne instanser og
organisasjoner, og ettersendt til én instans. Skgritie rapporten kunngjort pa
lysningsbladets nettside og lagt ut pa OLFs netdfdgist for uttalelser ble satt til 1.
april 2007.

Det er mottatt uttalelser fra 10 parter:

Direktoratet for naturforvaltning
Fiskeridirektoratet
Forsvarsdepartementet
Havforskningsinstituttet
Miljgverndepartementet
Norges Fiskarlag
Oljedirektoratet

Riksantikvaren

Statens forurensningstilsyn
Vest-Agder Fylkeskommune

O 0000000 O0O0o

Forsvarsdepartementet hadde ingen kommentarapplrten. Uttalelsene fra de
andre partene er oppsummert og vurdert under.

1 Direktoratet for naturforvaltning (DN)

DN mener at RKU Nordsjgen med sine underrapportengrundig gjennomgang av
sektorens aktiviteter og miljgpavirkninger. Derteiebgsa sektoren i relasjon til
annen bruk av Nordsjgen. De mener ogsa at RKU laed<er et egnet verktgy til a
vurdere det konkrete kunnskapsgrunnlaget og aréefadntuelle tillegg for
feltspesifikke konsekvensutredninger. DN har idiesgit to omrader hvor de mener
det kan veere hensiktsmessig med videre utdypning:

a) Mer konkrete vurderinger av konsekvenser for viktagter og sarbare

omrader knyttet til akutte utslipp. Det er gnskeligd "worst case” eksempler
og spesielt i forhold til sjgfuglbestander langstien av Vest-Norge.

Side 3



Oppdatering av RKU Nordsjgen 2006. RKU Vedlegg.

b)

Oppdatering av vurderinger knyttet til ny Norsk Regté (desember 2006) da
denne inneholder flere nye arter med relevansdtofeumsvirksomheten.

OLFs vurdering av kommentarene:

a)

b)

RKU Nordsjaen gir en beskrivelse av mulig influemsade for
petroleumsaktivitet i ulike delomrader av Nordsjg@et gis videre en
beskrivelse av sarbare naturressurser og omraadenfior disse
influensomradene, inkludert status for de ulikdigjibestander.
Konsekvenser av akuttutslipp er vurdert pa et reveecglt niva for de
relevante sarbare miljigkomponenter, men en hanikkeert konsekvensene
av konkrete enkelthendelser. Variasjonen i konsegseav ett konkret utslipp
vil veere betydelig avhengig av faktorer som utsligipd, arstid, oljetype,
drivretning/veerforhold, forekomst av sarbare nassurser, bestandsstatus
osv. Dette vurderes konkret for dimensjonerendelélser (eksempler) i
miljgrisikoanalyser som refereres i de feltspekdikonsekvensutredningene.
Det er da etablert spesielle kriterier og metodeutvelgelse av scenarier og
analysering av risiko. Vi er enig med DN at slikes@empler kan vaere med pa
a visualisere starrelsesorden i mulige konsekvemsen gitt aktivitet, men
mener at disse ikke vil gi noen nytteverdi i RKUrNgjgen. Med den
betydelige variasjonen det vil veere i mulig konssis; av arsaker som nevnt
over, vil vi anbefale at dette kun gjares feltsfilsiDet vil da ogsa veere mer
hensiktsmessig a kunne planlegge og gjennomfgnetesiée konkrete
risikoreduserende tiltak. Dette vil ha liten nypi& generell basis.

Som DN poengterer ble en ny rgdliste offentliggjodr eller mindre samtidig
med sluttrapporten for RKU Nordsjgen. Det var deiitke mulig for OLF a
inkludere denne radlista i vurderingene knytteslittrapporten. OLF er
imidlertid enig med DN at det vil veere nyttig a giare ragdlista i forhold til
petroleumsvirksomhet i Nordsjgen. Det er derfortiggm kort vurdering av
aktuelle arter i radlista, og denne informasjonepresentert i vedlegg 1 til
dette dokumentet.

2 Fiskeridirektoratet (FiDir)

FiDir finner de viktigste fiskerifaglige perspekéine som tilfredsstillende belyst, og
har falgende konkrete merknader:

a)
b)
C)
d)

e)

Fiskeristatistikk og satellittsporingsinformasjamser benyttet er fra perioden
2000-2004, og bgr oppdateres.

Norske fartgyer under 24m er ikke representerthjelh av satellittsporing.
Fiske med mindre fartgyer vil i starre grad veesddginde i kystnaere farvann.
Fiskefartgy fra EU over 15m ble palagt satellittépg fra 1. januar 2005.
Dette gjelder ogsa ved fiske i norsk sone (jfr. Rkdpgporten kap 13.1.2).
Konsekvenser av seismikk bgr ogsa legge til grappart nr 2006-1921 fra
DNV/Havforskningsinstituttet.

| Nordsjgen Midtre foregar fiske etter reker nogivest av Egersund i
Norskerenna men i hovedsak i vestskraningen avkdoeana. Dette fisket
drives ogsa av fartgyer som ikke er sporingsplékfignder 24 m) (jfr. RKU-
rapporten side 206/207).
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f)

For omradene Nordsjgen Sgrvest og Sgrast baildggés at tobisfisket ble
stoppet sommeren 2005 som et reguleringsteknigkigreforsgk pa a fa
bestanden opp pa et fangstbart niva igjen. Inidiéne drives kun et
forskningsfiske etter arten (jfr. RKU-rapportenes2D7).

OLFs vurdering av kommentarene:

a)

b)

c)
d)

e)

Arbeidet med RKU Nordsjgen, inkludert innhentingalbeiding og tolking
av data, pagikk i perioden 2005-2006. | samrad FiBi ble data fra
perioden 2000-2004 lagt til grunn for arbeidet.d2aie ble innhentet fra
FiDir. Nyere data var ikke tilgjengelige. | tilledie data fra forrige RKU
benyttet for a vurdere trender og endringer owkr@LF vurderer dette
datagrunnlaget som tilfredsstillende for de vundgene som er gjort. |
forbindelse med feltspesifikke konsekvensutrednimgé imidlertid
operatgren vurdere om dette grunnlaget er tilseigkletaljert og oppdatert
til & gjgre de feltspesifikke vurderingene.

Datagrunnlaget for utredningen er presentert itkgl®, side 39 i RKU-
rapporten. Opplysningene fra FiDir er angitt dem & bedre beskrivelsene av
fiskeriaktivitet med mindre fartayer ble det ogshtet inn data fra andre
kilder blant annet Norges Sildesalgslag, for kystha <21,35m. Dette er
naermere beskrevet i delutredningen fra AkvaplanMANovh fiskeri, side 43.
Informasjonen tas til orientering.

Rapporten det henvises til er benyttet og reféllarRKU-rapporten (side
184). Hovedkonklusjonene i RKU og nevnte rapportietes & ikke avvike
vesentlig, men at ordlyden og enkelte tolkningar ¥aere noe nyansert.

og f) Informasjonen tas til orientering.

3 Havforskningsinstituttet (HI)

HI synes RKU Nordsjgen er blitt forbedret og oppdasammenlignet med forrige
versjon. De har fglgende kommentarer til rapporten:

a)

b)

d)

HI gnsket opprinnelig et historisk oversiktshildeeoutslipp til Nordsjgen. De
er imidlertid enig i at fokus er pa dagens stamiperioden fremover, og at
den gnskede informasjonen kunne bli sveert omfagtend

HI gnsket opprinnelig detaljert oversikt over kj&alier som har veert benyttet
og sluppet ut. De har forstaelse for at et sli@ttstmfang av data ikke er
hensiktsmessig a presentere, og ogsa vanskelig koffidensialitetshensyn.
De understreker imidlertid at mangel pa en slilafjett oversikt vanskeliggjar
muligheten for & forsta betydningen av kjemikaligdan for milja.

HI synes det er bra at rapporten papeker behofofskning og overvaking
for & fremskaffe ytterligere informasjon om miljgkninger av
petroleumsvirksomheten.

HI mener at rapporten har bra teknisk standard ahe@nkelte figurer kunne
veert av bedre kvalitet.

OLFs vurdering av kommentarene:
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a)

b)

c)

OLF er enig med HI i at dette kunne veere interdssed en fullstendig
historisk oversikt over utslipp. Dessverre finnes ikke data til & utarbeide en
slik oversikt, og i henhold til hensikten med RKBrifokus veere pa dagens
situasjon og fremtiden.

| de konkrete utslippsvurderingene som er gjennonhi@r detaljerte data om
faktiske kjemikalier blitt lagt til grunn. Det eedor mest mulig oppdatert og
detaljert kunnskap som er lagt til grunn for konssisvurderingene. OLF har
imidlertid forstaelse for HI sitt syn om at aggregedata vanskeliggjar en
detaljert vurdering for andre enn dem som har utfarderingen.
Kommentaren tas til orientering.

Det har veert forsgkt & utarbeide figurer med enkyaditet. Samtidig har det
veert ngdvendig & gjare en avveiing mellom kvatitphensiktsmessig
nedlasting fra nettet. Dessuten er ulike formagsmitet i delutredningene.
Det vil i fremtiden arbeides videre for & bedrelkeapa rapporter og
illustrasjoner.

4 Miljgverndepartementet (MD)

MD mener at den oppdaterte RKU for Nordsjgen gdngireen god oversikt over
petroleumsvirksomheten i Nordsjgen og aktivitetehjeste pavirkning pa miljget.
MD slutter seg til hovedtrekkene i underliggendsets uttalelser, og har fglgende
kommentarer til rapporten:

a)

b)

Ved senere oppdateringer bar kart over miljgverdiskerier etc. ogsa vise
petroleumsvirksomhetens inndeling i rutenett meadksnter og blokker.
MD understreker at RKU vanligvis ikke kan erstdéispesifikke
utredninger, blant annet for & betrakte alternatibgggingslasninger,
teknologier osv. Spesielt nevnes alternative lagnifior handtering av
produsert vann og energioppdekning, herunder kiafand og sentralisert
kraftforsyning, og bruk av C{for gkt oljeutvinning.

Med henvisning til Norges forpliktelser i Ggteborgjokollen, og med
referanse til SFTs hgringsuttalelse, understrekerddtydningen av snarlig
implementering av effektive tekniske Igsningerreduksjon av NQ-utslipp
fra eksisterende turbiner.

OLFs vurdering av kommentarene:

a)

b)

OLF er enig med MD i at slik informasjon pa karnkgjgre det enklere hurtig
og bedre & sette informasjon i sammenheng mededtfipetroleumsomrader.
Dessverre er det mange kilder til de kartene vignasentert og samtlige data
er ikke georeferert. For flere kart vil det ogséftst mye informasjon pa et
kart dersom en la til den geografiske petroleundgtingen. Vi vil imidlertid
tilstrebe a forbedre kartfremstillingene i sengppdateringer.

OLF deler MD sitt syn om dette. Kun unntaksvis,mait for mindre
satellittfelt, vurderes det som aktuelt at RKU alenl oppfylle den totale
utredningsplikten. Ved nye selvstendige utbyggingledet vanligvis matte
utarbeides en egen feltspesifikk konsekvensutrggmier utbyggingskonsept
og tekniske Igsninger beskrives og begrunnes. Kaessbeskrivelsen i den
feltspesifikke utredningen vil imidlertid kunne @&nkles vesentlig gjennom
henvisning til de beskrivelsene som er gjort i RKU.
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C)

Det henvises til SFTs uttalelse for vurdering aitelpunktet.

5 Norges Fiskarlag (NF)

NF mener at sammendragsrapporten er oversiktligfogmativ pa flere omrader.
Positivt er det ogsa at det er forsgkt satt fokuggnsekvenser av aktivitet i forhold
til gkosystemeffekter. De anbefaler at dokumengetyttes som grunnlagsdokument i
fremtidige vurderinger ved planlegging av utbyggiNg har fglgende spesifikke
kommentarer til rapporten:

a)

b)

d)

Skadevirkninger pa fisk av seismikkundersgkelsematialt flere steder i
rapporten. Her trekkes sammenligning mellom norgskitenlandsk forskning
pa omradet, og denne er ikke helt konsis. Det \dgsa til noe upresis
gjengivelse av samme forskningsresultater fra eV Bipport. NF mener
videre at skremmeeffekter vil variere mye melloneapga atferd og ogsa
topografiske forhold, og at en ikke generelt kanktodere med effekter
innenfor 1-2 km.

Fiskerinaeringen er bekymret for mulige langtidswviger av utslipp til sjg,
spesielt knyttet til produsert vann. PrinsipieltN# mot at det tillates utslipp

til sjg, begrunnet ut fra manglende kunnskap omkéi pa lang sikt. Det er
ogsa viktig & se disse utslippene i sammenhengameéit utslipp, og en fare-
var-holdning er ngdvendig.

Det er gjort flere konklusjoner som kun vurderepgasjonsniva og utelukker
effekter pa individniva, med unntak av naersonereeNi tvil om dette gir et
korrekt bilde, da modellene ikke tar hensyn til heeange individer som
kunne vokst opp og nadd reproduktiv alder. Delestividere spgrsmal til at
modellene kun vurderer utslipp fra en kilde og ikles samlede belastning av
forurensning fra alle kilder, og at dette kunnerehdesultatene.

Samlet sett mener NF at petroleumsvirksomhetemkaitke gkosystemet
(utslipp til sjg, gkt havtemperatur fra utslippltift). | omrader hvor
gkosystemet er dokumentert sarbart bgr det detfisas ytterligere
forsiktighet og streng fgre-var-praksis.

NF har fglgende presisering til beskrivelsen aargfst (jfr. side 191):
"Problemet er ikke at det fangstes andre artefiskeri enn det man i
utgangspunktet har som hovedart, men problemetappsir de forskjellige
arter skal forvaltes individuelt og forvaltningedke tar hensyn til at fiskeriene
foregar pa flere arter samtidig. Nar det i tillegygverksatt reguleringer som
medfarer at fiskerne ikke gis anledning til & tabgster til land kan det bl
problemer bade for utgvelsen av fisket, men spddimhold til

forvaltningens mulighet for korrekt bestandsvurdgriDette kan da som
beskrevet kunne gi negativ effekt pa "balansent’dgl@system, i den grad det
forefinnes en balanse. Problemet kan i stor gra€linhinert nar store deler av
denne bifangsten tases til land og registreres.”.

OLFs vurdering av kommentarene:

a)

Vi bekrefter at det er noe forskjellig ordlyd meddRKU og den refererte
DNV rapporten, og beklager dette. OLF er enig mé&d Bit det vil veere
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b)

c)

d)
e)

forskjell i skremmeeffekter mellom arter, blant abknyttet til
atferdsforskjeller, fysiologiske forhold osv.. Datderfor ikke dokumentert
noen ngyaktig yttergrense for pavirkning, og devih&olig variere ogsa
avhengig av lokalitet, arstidsvariasjoner og andhirlige variasjoner. Vi er
kient med at enkelte resultater fra forskning aatymBvirkning helt ut til
33km, men at pavirket omrade normalt vil veere lanitdre. Det vises i
tillegg til de virkemidler som er iverksatt for édusere problemomfanget;
herunder blant annet tidsbegrensinger pa aktivitetgfiskerikyndig person
om bord i seismikkfartgyet.

Fare-var prinsippet ligger til grunn for norsk mfiprvaltning. Et risikobasert
HMS-regelverk og nullutslippsarbeidet er gode eksempa hvordan dette er
implementert i praksis. | tillegg investeres betigiened tid og ressurser i
forskning for & bedre kunnskapsgrunnlaget og yitert redusere potensialet
for miljgskade.

Alle modeller har sine begrensninger. De modelora er benyttet vurderes
som de beste tilgjengelige pa verdensbasis — isimenomrader. Det er
generelt bred faglig enighet om a fokusere pa rewtifekter pa populasjoner
heller enn pa enkeltindivider i naersonen til etippseller en pavirkning. Nar
det gjelder andre kilder til utslipp er dette ethimld som er vurdert i RKU.
Dessverre er det ikke mulig & fa en fullstendigrsiket over utslipp til sjg fra
elver og landbaserte kilder osv. i Nordsjgen. huelelleringene som er utfart
er det imidlertid lagt inn data ogsa fra utenlanpgskoleumsvirksomhet innen
en viss avstand til utslippspunkt for norsk virksmh De papekte forhold er
derfor forsgkt ivaretatt i utredningen.

Kommentaren tas til orientering.

Kommentaren tas til orientering.

6 Oljedirektoratet (OD)

OD har funnet en del upresise formuleringer ogdhkehvisninger som de gnsker tatt
inn i RKU-vedlegget (foreliggende dokument):

a)
b)
c)
d)

€)
f)
9)

h)

Kapittel 1.9, nest siste avsnitt: "kan gi reduséategsttap” rettes til "kan gi
fangsttap”.

Kapittel 4.2: Ressursklasse 3 innebaerer at utbgogiesluttet av
rettighetshaverne, men ikke godkjent av myndigheten

Underkapitler til 4.2: Det er skrevet at felt ligged x meters dyp. Det korrekte
skal veere "havdyp”.

Kapittel 4.3: Bruken av benevnelsene "felt” og "ftirsynes ikke & veere
korrekt her. Et funn far status som felt, ellergéni eksisterende felt, nar
PUD er godkjent av myndighetene eller det er ditDFfritak.

Kapittel 4.4.13. Mangelfull setning.

Kapittel 4.4.20. Trolig skrivefeil i teksten omgjengelig kapasitet.

Tabell 5-1. Definisjon av RK 3 er ikke riktig (semkt b). Under RK7A
henvises til status per 31.12.2004.

Kapittel 5.5.2, 2. avsnitt side 46. Fglgende bgesail: "Erfaring tilsier at
realisering av ressurser i hgyere ressursklasseesényttet til felt i
avslutningsfasen, kan veere energikrevende. Dedtdagjhovedsakelig
realisering av ressurser som fglge av beslutnindgaminykksproduksjon. Slike
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beslutninger er gjenstand for kontinuerlig vurdgriag er ikke alltid mulig &
ivareta i prognoseringen av utslipp for de hgyessursklassene relatert til
felt.”.

i) Kapittel 6.1.1. | hvilken grad vil OLF ta initiatifor & gjennomfare en slik
sammenfatning av effektene av energieffektivisegiiigk knyttet til
energiledelse og Creduksjon?

j) Tabell 6-1. Helst burde oljeinnholdet malt med b&si®- og IR/freon-
analysemetoder veert oppgitt, evnt. markert hvigtlesom er fra hver metode.

k) Kapittel 6.2.1. Henvisning til Aktivitetsforskriftegis i andre kulepunkt under
Miljgfarlige stoffer (ikke under fjerde kulepunkbder Andre kjemiske
stoffer).

[) Kildehenvisning til figur 6-2 bgr skrives ut til 'ED, Miljg 2005".

m) Kapittel 6.3.3 presenterer anslag pa hvor mye-@@jiften har bidratt med i
form av CQ-utslippsreduksjoner. Kilde til anslagene bgr oppgi

n) Kapittel 12.4.5. Det savnes kildehenvisning tildggring av %-vis oljeutslipp
fra norsk petroleumsvirksomhet.

OLFs vurdering av kommentarene:

OLF bekrefter de presiseringer som OD har fremldgtdenfor falger
oppretting/presisering pa enkelte av punktene:
e) Korrekt setning nr 2 i kapittel 4.4.13 skal veerieptledningen ble satt i drift i
september 2003".
f) Riktig tall for kapasitet i kapittel 4.4.20 skal ke&74 millioner Sryd .
g) ltabell 5.1, under RK 2 og 3, skal riktig tidsh&smning veere 2005 (ikke
31.12.2004).
i) OLF vil vurdere a gjgre en giennomgang av effel@eenergieffektiviserings-
tiltak i 2008.
m) Kilden til tallmaterialet for CQutslippsreduksjoner som fglge av £avqift,
er OLFs miljgrapport 2005 (juni 2006);
http://www.olf.no/miljo/miljorapporter/?32711
n) Beregningene av norsk petroleumsvirksomhetglandoljeutslippene til
Nordsjgen er foretatt av Ambio miljgradgiving, aggentert i en egen
delutredning. Hovedkilde for norske utslippsdat&Ei. For utenlandske data
er det benyttet flere kilder. For en utfyllendedkihenvisning henvises det til
delutredningen.

7 Riksantikvaren

Riksantikvaren finner at RKU dokumentet beskrivengekvenser for kulturminner
under vann ved etablering av nye installasjonesridsjgen pa en ryddig og god mate.
De papeker videre at flere eksisterende instalt@sjoNordsjgen har stor
industrihistorisk verdi, og viser til pAgaende pe&s "Kulturminner i norsk
petroleumsvirksomhet”. Det anbefales at materiaelétte arbeidet trekkes aktivt inn
i fremtidige konsekvensanalyser for petroleumseetattiltak i Nordsjgen.

OLFs vurdering av kommentarene:
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Kommentaren tas til etterretning og vil i farst&ke vurderes av operatgrselskapene i
forbindelse med konsekvensutredninger knyttetirilding av virksomhet.

8 Statens forurensningstilsyn

SFT mener at RKU gir en sveert god oversikt ovewa&ten, trender for utslippene
og tilgjengelig kunnskap om effekter og mulige kfée i miljget. Det er papekt
forbedringspunkter nar det gjelder vurdering atustdéor miljgtekniske lgsninger,
utslippsreduserende tiltak og virkemidler knyttefuftutslipp, samt oppfalging av
konsekvenser av utslipp til luft, planlagte utsligsjo og uhellsutslipp. Det er videre
vurdert et forbedringspotensial og en utfordridgvurdere konsekvensene for
gkosystemene av petroleumsvirksomheten i et akkgpeglsset omrade. Nedenfor
falger en noe forkortet gjengivelse av de konktdtalelsene.

a) SFT @nsker en oversikt over alle Norges relevariljigmmal (fra St meld og
internasjonale forpliktelser) og hva industrien gt for & na dem, samt hva
de planlegger a gjgre. Alle utslippstall bar kusammenliknes med nasjonale
tall.

b) SFT savner en oversikt over virksomhetens brukkgy @y deres
utslipp/pavirkning i alle faser; leting, utbyggindyift og avvikling.

c) SFT forutsetter at selskapene ved oppgraderingsisterende felt, innfasing
av satelitter og etablering av nye felt, utredégralative lgsninger for
energioppdekning, herunder kraft fra land og séiséw kraftforsyning, samt
vurderer potensialet for og feltenes egnethet fok lav CQ til EOR-formal.

d) SFT ser det som positivt at bransjen vil setteniggarbeider med WLE-
teknikken i naer fremtid.

e) SFT mener at det bgr gjennomfgres en vurderingrax ihye virksomheten
bidrar til forsuring av havet, og eventuelle konsaiser av dette.

f) SFT konstaterer at avsetning av PAH utgjar et tyditslippsbidrag og at
dette ikke inngar i dagens rapportering fra virkketen. SFT vil derfor fglge
opp dette videre i forhold til OLF og selskapene.

g) SFT savner en oversikt over utslipp av enkeltstqifeprioritetslista, ikke
bare kategorien (svart).

h) Det vurderes som en svakhet at prognoser for foegetikjemikalieutslipp
ikke er vurdert. Herunder savnes en gjennomgargjemstaende kjemikalier
innen rgd og svart kategori, mulighet for subsjiin®g miljgrisikovurdering.
| EIF vurderingene kommer det ikke frem hvor stmdrag som kommer fra
kjemikalier i rgd og svart kategori.

i) RKU beskriver at det er en relevant problemstillmgrvidt akutt og
kortvarig eksponering til BTEX i produsert vann kiinne fgre til senskade
hos organismer som befinner seg i naersonen tippttl SFT savner planer
for oppfelging av dette punktet, og mener dettepesielt relevant siden
enkelte felt i utredningsomradet har implementdro@ renseteknologi, som
medfarer en viss gkning i BTEX-konsentrasjonen.

j) SFT refererer til omtalen av starrelse pa muligesall, og frekvensen for
disse. Det forventes en samlet giennomgang avtaésoé og vurdering av
tiltak som kan settes i verk for & redusere sarigdyeten for utslipp.

k) SFT mener det er en svakhet at RKU ikke har betegmeamlet miljgrisiko
for virksomheten i Nordsjgen.

[) Samvirkende effekter med utslipp fra andre kildeviktig for vurdering av
gkosystemeffekter.
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m) SFT gnsker en tett dialog med operatgrene knyttawikling av
overvakingsmetodikk og forskning pa langtidseffekig en fortsatt fare-var
holdning i form av fokus pa utslippsreduksjoner.

n) Tall for utslipp (alle kilder) bar fordeles pa umdegioner. Det interessante er
mengdene og effektene der hvor utslippene fakkigd,sog ikke de %-vise
andelene nasjonalt.

0) SFT statter RKUs anbefalinger om miljgovervakingvidgi samarbeid med
operatgrene, fglge opp en videre utvikling av dffekrvakingen i vannsgylen
og utvikling av modellverktay for sedimentovervagém.

OLFs vurdering av kommentarene:

a) | RKU Nordsjgen er det referert til de viktigstéeneante miljgmal og gjort
vurderinger av disse i forhold til virksomhetenandsjgen (kap. 6.3). Det er
videre gitt beskrivelse av status for miljgteknolog trender, for utslipp til sjg
pa feltniva. For & lette tilgjengeligheten til detallmaterialet er det i
foreliggende RKU-vedlegg utarbeidet en tabellafisknstilling av nasjonale
mal, petroleumsvirksomhetens bidrag og Nordsjaahsdp (vedlegg 2). |
OLFs arlige miljgrapport angis sektorens bidragtslippene, med trender og
tilleggsinformasjon om tiltak og arsaker for endeni utslippene, og om
planer for ytterligere reduksjoner.

b) Utslipp fra skip er generelt tatt med hva gjeldejtteltankere/oljeeksport,
forsyningsfartgy og beredskapsfartay (dvs. det eniedtiftsfasen), jf. for
eksempel figur 5-11 for NQutslipp. Erfaringsmessig er utslipp fra skip
knyttet til leteboring, installering og avviklingmgt underordnet de totale
utslippene til luft i driftsfasen. Samtidig repraserer disse fasene en stor
variasjon hva gjelder omfang og type av skip, savet tid. Beskrivelsen som
er gitt i RKU omfatter det absolutt vesentligsteuaslipp fra
petroleumsrelatert skipstrafikk. Vi kan ikke seeatytterligere detaljert
kartlegging ville gi tilleggsinformasjon av betydgi

c) De papekte forhold er sveert feltspesifikke og witmalt inkluderes i den
feltspesifikke KU-prosessen.

d) Det ma understrekes at eventuelle forpliktelserggennomfaring av
utslippsreduserende tiltak bare kan gjares i falbise med utslippstillatelser
og PUD/PAD behandling. RKU gir kun en beskrivelsehgilke teknologier
som finnes og hva som er en sannsynlig utviklirtexe fremover. | brev fra
flere operatarselskaper til SFT hgsten 2006 enstar ulike NQ-
reduserende teknologier angitt. WLE vurderes ikdwa &valifisert for
offshore installasjon na. Det er i brevene indiketitken tidsplan de vurderer
som realistisk for uttesting, kvalifisering og etsll implementering av
WLE-teknologien offshore, dvs. tidligst i 2011. OkErderer dette som
retningsgivende for sokkelen generelt.

e) OLF registrerer at forsuring av havet er en muffgl¢ som fglge av globale
CO-utslipp, og saledes utgjar en del av klimadebat®eoblematikken er
beskrevet i flere rapportemmen dette har ikke veert vurdert som et relevant

! For eksempel : Royal Society (200%)cean Acidification Due to Increasing Atmospherariédn
Dioxide. Policy document 12/05. June 2005. ISBN 0 85403517
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)
g)

h)

)

tema for RKU Nordsjgen, og inngikk ikke i utrednspgogrammet. |
sluttrapportens kap. 8 (s.105) drgftes ikke konseker av klimagassutslipp i
RKU Nordsjgen. Dette handteres gjennom andre psesésegi av
myndighetene og for de ulike sektorer.

Kommentaren tas til orientering.

Basert pa data fra EW 2005 er det tatt ut tallnngitesom viser utslipp av
stoffer pa prioriteringslista. At et stoff er plagspa SFTs prioriteringsliste er
et av fire kriterier som kvalifiserer til SFT katagsvart. Dataene angir totale
utslipp for sokkelen av 3,3 kg stoffer pa prioiitgslisten, hvorav bidraget fra
Nordsjgen er 2,6 kg. Dette er i underkant av 1 fiterav det totale utslippet
av kategori svart kjemikalier. Utslippet fra Nondep er i form av kobber.
Dataene er presentert i vedlegg 3.

Selskapene legger ned et betydelig arbeid for atsubre kjemikalier og
generelt redusere risikoen knyttet til utslippsj#s. Det har derfor veert en
betydelig nedgang i den relative risikoen, og wdeedgang forventes. Det ble
derfor av forskerne som gjennomfarte delutredning@eis) vurdert som for
stor usikkerhet til & kunne utarbeide forsvarligegmoser. For gjennomgang
av kjemikalier innen rad og svart kategori med &ap& mulig substitusjon
henvises det til de enkelte selskapers utfasingsplaullutslippsrapportering
til SFT. Denne type informasjon er vurdert somdetaljert og feltspesifikk til
a ha nytte i RKU-arbeidet.

Teoretisk kunne det veert mulig & angi eventuelhai av kategori svart/rad i
sammensetningen av produsert vann som er modelgsledes kunne
vurdere relativ andel av risikobildet. Dette ble mheidlertid ikke lagt til rette
for ved oppstart og gjennomfaring av modelleringengette er det derfor
ikke mulig & gjare i ettertid. Det vurderes ogsénsmsannsynlig at det er
innhold av svarte kjemikalier i dette vannet, ogé@begrenset omfang av rgde
kjemikalier — da de generelt er faset ut/substituer

Bidraget av BTEX til risiko vurderes i de feltspiddie risikovurderingene.
Dette gjgres basert pa toksisiteten relatertnigiseksponering av benzen.
Dette betyr igjen at grenseverdien (PNEC) benyttadiengig av om
eksponeringstiden er kortvarig eller langvarigdargitt organisme i
resipienten. For en organisme som befinner segomaddet og utsettes for
en kortvarig eksponering av BTEX vurderes det da em organismen har
veert tilstede der over lengre tid, som er en koraertilngerming i
risikovurderingen. Det vurderes som lite sannsyatign kortvarig
eksponering for en hgyere konsentrasjon av BTEXmistarre effekt
(senskade) enn en langvarig eksponering for |aB&EX konsentrasjon.
Problemstillingen er ogsa avgrenset til naeromréidetslippet.

Den totale miljgrisikoen utgjgres av summen akoBidraget fra alle
komponentene i utslippet. Ved bruk av CTour (ogpptng) som for eksempel
pa Statfjord-feltene, vil BTEX i stor grad ga ttheosfeeren ved fordampning
pga utslippet gar til overflaten, og gkte konsesjtnaer i vannfasen forventes
ikke.

Alle gjennomfgarte studier indikerer at eventuetlkdisitetsvirkninger vil veere
av begrenset omfang og kun pa individniva. Dehgen holdepunkter for &
anta at BTEX i produsert vann kan ha malbare effgbd populasjonsniva.
Etter OLFs vurdering er ikke dette en problemsigjlsom bgr ha hgy prioritet.
| RKU er det gjort en vurdering av sannsynlighetdtslipp, samt en
vurdering av volumfordeling pa utslipp. Erfaringssig er de fleste utslipp
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volummessig sma. Det arbeides kontinuerlig innenlike selskap med a
vurdere og implementere systemer og ordninger s@hredusere
sannsynligheten for utslipp, bade store og smaekxeerte tall er henholdsvis
statistikk som indikerer en nedadgaende trendallambellsutslipp, og
beregninger av sannsynlighet for uhellsutslipp ligs®internasjonal statistikk
inkludert en betydelig sikkerhetsmargin. Nar deddgr konkrete tiltak vil
disse vurderes i forbindelse med de feltspesifikedskapsplanene.

k) Med henvisning til utredningsprogrammet har deeikkert en intensjon for
RKU Nordsjaen a gjgre en total risikovurdering donradet. Per i dag finnes
det ingen omforent metodikk for & gjare en sliketypgional analyse. Med
referanse til forrige kommentarpunkt, i dagens eurey av miljgrisiko pa
felt- eller aktivitetsniva legges det til grunnKuenstall basert pa internasjonal
statistikk og med betydelig sikkerhetsmargin. Veab§regere disse tallene
blir den totale sannsynligheten for utslipp langyére enn hva en faktisk vil
kunne forvente. En helt annen tilneerming matte mahlegges til grunn for
a vurdere en samlet risiko. En slik metodeutvikligger utenfor omfanget av
RKU Nordsjgen. Det vises for gvrig til den metod@dingen som skjer i regi
av bade OLF og NOFO, og hvor SFT deltar som obsarva

[) OLF er enig med SFT i viktigheten av & kunne vuedamvirkende effekter. |
arbeidet med RKU har det vaert lagt ned betydekgsurser for & samle inn
data pé utslipp fra ulike kilder i de land som gemtil Nordsjgen. Dette har
imidlertid vist seg & vaere et meget vanskelig akbag resultatene har derfor
ikke den gnskede kvaliteten eller detaljeringsgnailéd kunne muliggjare
fullgode vurderinger av samvirkende effekter.

m) Tilsvarende gnsker OLF en tett dialog med SFT orkiing av
overvakingsmetoder og oppfalging av langtidsvirk@nosv.

n) Utslippstall fra petroleumsvirksomhet i de ulikdatarader er gitt i kapittel 5.
Disse dataene er ogsa benyttet i de konkrete kwasskurderingene for
henholdsvis utslipp til luft og sjg (kapitlene 8 @y Her er det ogsa i EIF
beregningene for eksempel gjort vurderinger knyitetslipp fra utenlandsk
petroleumsvirksomhet. | kapittel 12, som SFT refardl, er det angitt totale
utslipp for & sette dette i relasjon til andre &ildfr. punkt | over). Som nevnt
er data fra andre kilder beklageligvis delvis mdfuje og ikke av en
tilstrekkelig opplasning og kvalitet til & kunneagg grundigere vurderinger.
En slik total sammenligning som gjort, vurderedalesom en indikasjon i
forhold til vurdering av totale bidrag til Nordsjme

0) OLF setter pris pa en tett dialog med SFT om disd®ldene.

9 Vest-Agder Fylkeskommune (VAF)
VAF har fglgende kommentarer til RKU:

a) VAF mener at oljeselskapene ma ta samfunnsansvalend@jelder a oppfylle
Norges nasjonale utslippsmal.

b) Staten bgr gke avgiftene pa utslipp av\Nfg CQ knyttet til kraftproduksjon
offshore. Dette vil fremtvinge elektrifisering ellandre lavutslippslgsninger.

c) En base for oljevernberedskap bgr etableres pa. Dstte for & beskytte
miljgfalsomme omrader men ogsa for a styrke bemgusk generelt.

OLFs vurdering av kommentarene:
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a)

b)
c)

Norske myndigheter har tatt i bruk en rekke etmkdler og satt i gang
nasjonale og eventuelt sektorspesifikke prosesser fid nasjonale
utslippsmal. Petroleumsvirksomhet favnes av disesgssene. | tillegg
gjennomfarer operatgrselskapene fortlgpende vungieriav forhold for
effektivisering og utslippsreduksjon.

Kommentaren tas til orientering

Norsk regelverk for offshore virksomheten etkaasert. Dette betyr i
praksis for eksempel at det etableres en beredskapskal veere tilstrekkelig
til & bekjempe oljesgl forarsaket av virksomhetdenhold til naermere
definerte kriterier. Omfang av oljevernressursiagtiende
petroleumsvirksomheten og plassering av oljeverotdgpestemmes derfor
av aktivitetsniva og geografisk plassering av atétene. Med dagens
petroleumsaktivitet dekkes oljevernberedskapenngjemeksisterende
beredskapsressurser og -lokalisering. Med endtafiteksniva /-lokalisering
vil endringer vurderes og eventuelt implementeres.

Nar det gjelder oljevernberedskapen generelt heewist ogsa til hvordan

oljevernberedskapen er organisert i Norge (kildgstierket):

o Den primaere beredskapsplikten er tillagt privakgmmhet. Beredskapen
er dimensjonert etter miljarisiko og skal handtakeitte hendelser som
skyldes egen virksomhet. Statens forurensningstilay stilt saerskilte
beredskapskrav til virksomheter med potensielkador akutt
forurensning, herunder petroleumsvirksomheten,datdgg, raffinerier
og landbasert industri som handterer miljgfarligerkikalier.

Norsk Oljevernforening For Operatgrselskap (NOF@jretar
operatgrselskapenes oljevernberedskap pa den norske
kontinentalsokkelen. NOFO sgrger for at myndighegdaav til
oljevernberedskap falges.

o Den kommunale beredskapen er basert pa risikovirrder av normal
virksomhet i kommunen. Landets kommuner er orgdni34
beredskapsregioner. Et Interkommunalt utvalg farteforurensning
(IUA) i hver region ivaretar beredskaps- og aksjolilden. Denne
interkommunale beredskapen er dimensjonert forrilteéte mindre,
akutte utslipp.

o Den statlige beredskapen er en tilleggsbeskyttsse rettet inn mot fare
for eller bekjempelse av stgrre tilfeller av skgesfensninger og ukjente
kilder. Kystverket har ansvaret for drift og utwig av statens beredskap
mot akutt forurensning, herunder statens aksjoreaigasjon. Dersom et
akutt utslipp bekjempes av ansvarlig forurenseeredbommunal
beredskap, vil Kystverket innta en tilsynsfunksjon.
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Vedlegg 1. Vurdering av ny norsk rgdliste (desember
2006)

Ny norsk radlistéble offentliggjort mer eller mindre samtidig meddtsapporten for
RKU Nordsjgen. Det var derfor ikke mulig for OLF idkludere vurderinger til
rgdlista i sluttrapporten. Det er derfor i dettellegiget og som en del av behandlingen
og oppfalgingen gjort en vurdering av den nye nerskdlista i forhold til
petroleumsvirksomhet i Nordsjgen.

Den norske radlista fra 6. desember 2006 er "Dériefe norske Radlista for arter”.

Den er utarbeidet etter Den Internasjonale Nataorganisasjonen (ICUN) sine

internasjonale retningslinjer for radlisting av eayt som klassifiserer arter til

kategorier avhengig av vurdert risiko for utdgimgegrepet truede arter er i denne
sammenheng definert som et samlebegrep for kategoiKritisk truet (CR), Sterkt

truet (EN), og Sarbar (VU). De resterende vurdartene er plassert i kategoriene
Neer truet (NT) og Datamangel (DD).

For norske omrader er det ogsa farste gang dgoerrgdlistevurderinger for marine
organismer (alger, marine evertebrater og fisk}. édajjort vurderinger pa totalt 2335
marine arter og av disse er 152 rgdlistet (6,5 %).

Denne vurderingen har tatt utgangspunkt i de 1&har Arter med kun ett registrert
funn og arter med datamangel er tatt ut av listédere er ogsa arter med tilhgrighet
utenfor Nordsjgen tatt ut. Arter som er utelukkekgistneere og makroalger er ogséa
tatt ut. Kystneere arter vil eventuelt bli vurdertfarhold til oljevernberedskap
uavhengig av RKU Nordsjgen.

Arter med radlistestatus som er vurdert i forhalgetroleumsaktivitet i Nordsjgen
utgjer totalt 17 arter (11 fisker, 4 fugler, 1 kitotgr og 1 pattedyr), tabell 1. Det er i
tabellen ogsa kort indikert hvorvidt petroleumssokinhet kan tenkes & pavirke
rgdlistearten. Argumentasjonen rundt disse vurdernie fglger nedenfor.

2Kalas, J.A., Viken, A. og Bakken, T. (red) 200@rbk Radliste 2006 — Artsdatabanken, Norge.
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Tabell 1. Oversikt over aktuelle arter i rgdlistayttet opp til petroleumsvirksomheten
i Nordsjaen. Mulig pavirkning er indikert med xngen” = ingen konsekvens utover
individniva.

Artsgruppe Vitenskapelig artsnavn Norsk artsnavn Kategori Mulig pavirkning pr type
Anleggs- Drift Akutt
virksomhet oljeutslipp
Fisker Squalus acanthias Piggha CR Ingen Ingen Ingen
Anguilla anguilla Al CR Ingen Ingen Ingen
Molva molva Lange NT Ingen Ingen Ingen
Somniosus microcephalus Hakijerring NT Ingen Ingen Ingen
Hippoglossus hippoglossus Kveite NT Ingen Ingen Ingen
Trisopterus esmarkii @yepal NT Ingen Ingen Ingen
Sprattus sprattus Brisling NT Ingen Ingen Ingen
Molva dypterygia Blalange VU Ingen Ingen Ingen
Sebastes marinus Vanlig uer VU Ingen Ingen Ingen
Lamna nasus H&brann VU Ingen Ingen Ingen
Ammodytes marinus Havsil (Tobis) VU X Ingen X
Fugler Uria aalge Lomvi CR Ingen Ingen X
Oceanodroma leucorhoa Stormsvale NT Ingen Ingen X
Fratercula arctica Lunde VU Ingen Ingen X
Rissa tridactyla Krykkije VU Ingen Ingen X
Koralldyr Lophelia pertusa @yekorall NT () () X
Pattedyr Balaenoptera musculus Blahval NT Ingen Ingen Ingen

(x) Det er ikke dokumentert gyekorall pa det norstdekelomradet i Nordsjgen, men store forekomster
finnes langs kysten og lengre nord.

Videre fglger en kort omtale av artene basert péista, samt en kort vurdering av
mulig pavirkning fra petroleumsvirksomhet i Nordsje

Fisk

Piggha - Squalus acanthias (kritisk truet)

Det internasjonale havforskningsradet, ICES, vwdgrigghd i hele omradet fra
Barentshavet i nord til Biscaya i sgr a tilhareagnsamme bestand. Arten har en
pagaende populasjonsnedgang pa mer enn 80% dé&sigenerasjoner, og bestanden
vurderes na til & veere sveert svak. Kjente pavidsfaktorer er overfiske og
fiskemetoder (for eksempel bifangst). Det er ikkenk at petroleumsvirksomhet har
direkte innvirkning pa bestanden.

Al - Anguilla anguilla (kritisk truet)

Al har utbredelse over hele Nordsjgen. Fangstifatedet norske alefisket, som de
siste 50 ar har holdt seg sveert stabilt pa 300t600 arlig fangst, tyder pa ca. 50%
bestandsnedgang, som den senere tid har stoppeRefuttering til bestanden viser
en klar nedgang som igjen tyder pa en alvorlig aedgi den fiskbare delen av
bestanden om noen &r. Al er utsatt for mange kystvirkningsfaktorer og for

kiemisk pavirkning (bl. a miljggifter). Eventueltose utslipp av olje vil derfor kunne

pavirke arten lokalt (i kystsonen). Det er ingekulmentert eller antatt pavirkning av
al fra ordinzer petroleumsvirksomhet.
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Lange — Molva molva (neer truet)

En totalvurdering av forekomsten av lange i norkk®ann i lgpet av de tre siste
generasjonene (tilbake til 1980) tilsier en ca%®eduksjon som na har opphgrt, og
som basert pa de siste ars data synes a veereibbeleledgangen i Nordsjgen som
startet pa siste halvdel av 1980-tallet var oml&g6 Reduksjonen av fangstratene
har stoppet opp, og etter ca. 2000 registreredbeldte forekomster, saerlig nord for
Stad. Arten har blant annet sitt habitat pa kaeallng @deleggelse av disse vil kunne
veere en direkte trussel for arten. Hovedtrusleraften er overfiske og fiskemetoder
(for eksempel bifangst). Det er ikke kjent at pkwonsvirksomhet har direkte
innvirkning pa bestanden.

Hakjerring — Somniosus microcephalus (neer truet)

Ifalge ICES er bestanden av den en gang sa vamdigjerringen i Nordgst-Atlanteren

na sveert lav. Arten er utbredt i kalde hav pa derdlige halvkule, men utover

vandringsmgnstre og spisevaner er biologien megdigdkjent. Av hensyn til dens

langsomme vekst, sene kjgnnsmodning, lav fekunfiseler fa unger) og den gkende
miljgforurensning har arten fatt ragdlistestatusarde iht. “fare var"- prinsippet. De

stagrste truslene mot arten er overfiske og fiskedest (for eksempel bifangst). Det er
ikke kjent at petroleumsvirksomhet har direkte iinknving pa bestanden

Kveite — Hippoglossus hippoglossus (neer truet)

Norsk fangststatistikk i Igpet av de 3 siste gesjereene (45 ar) viser en reduksjon i
fangstene pa 70-80 % som tolkes som en tilsvareedgang i bestanden. Nord for
Stad har bestanden tatt seg opp i lgpet av dem Eisérs perioden, mens den sgr for
Stad, i fglge fangststatistikken, har flatet uigp&veert lavt niva etter 1995. En god og
lovende rekruttering nord for Stad reduserer artieesntidige risiko for utdging i
norske farvann generelt, og arten/bestanden kisexsmt derfor som neer truet.
Hovedtrussel for arten er overfiske og fiskemetodier eksempel bifangst). Det er
ikke kjent at petroleumsvirksomhet har direkte iinknving pa bestanden.

@yepal — Trisopterus esmarkii (neer truet)

@yepal lever neer bunnen og har ulike krepsdyr sme.fArlige bestandsberegninger
av gyepal i Nordsjgen utfart av ICES viser en 5&8festandsreduksjon i lgpet av de
forutgdende tre generasjoner. Dette skulle tilsstenkt truet (EN) bestand. Et utvidet
utbredelsesomrade med starre forekomster i Baraeshtrolig bl.a. som fglge av
generelt hgyere sjgtemperaturer nordover, redusetens risiko for utdging i lgpet
av de neste tre generasjoner, og den klassifisierésr som neer truet. Gytebestanden
ved inngangen til 2005 har falt under kritisk niVGES anbefaler derfor at fiskeriet
forblir lukket for & beholde en bestand som kanresiknatgrunnlaget for ulike
predatorer. Hovedtrussel for arten er bunntrdliagerfiske og fiskemetoder (for
eksempel bifangst). Det er ogsa i radlista antgtetroleumsaktivitet som oljeboring,
rarlegging og oppankring er en trussel for gye@§kepal gyter pa ca 100m vanndyp i
perioden januar-juli og har gyteomrader som dek#ter meste av den sentrale
Nordsjgen (jf. RKU sluttrapport figur 7-9). Eggeme pelagiske og drifter med
vannmassene. En pavirkning av gyepal fra petroleilks®mheten utover
individniva vurderes ikke som reell. Mulige konsehkger av konkrete aktiviteter i
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gyteomradene i gyteperioden vil eventuelt mattederes i de feltspesifikke
konsekvensutredningene.

Brisling — Sprattus sprattus (neer truet)

Brisling har hatt en populasjonsnedgang pa 30-5@e%iste tre generasjoner. Det er
0-, 1- og 2-aringer som dominerer bestanden, ogeervil man fa store arlige
variasjoner avhengig av rekruttering. Det er sanlgyat larver fra bestanden av
havbrisling i Nordsjgen/Skagerrak kan drifte oppgis norskekysten og rekruttere til
kyst- og fjordbestanden av brisling. Hovedtrusseien arten er tiltak i kystnaere
omrader (eks. utfylling i sjg og havneanlegg), fiske og fiskemetoder (for
eksempel bifangst). Det er i radlista ogsa antaptetroleumsaktiviteter som boring,
rarlegging og oppankring pavirker bestanden. Brigshar generelt en vid utbredelse,
men gyter ikke i de omradene i norsk del av Nomisjchvor det utaves
petroleumsvirksomhet. Eggene er ogsa pelagiskerifigrdmed vannmassene. Det
forventes ikke pavirkning av brisling fra norsk qmé¢umsvirksomhet i Nordsjgen
utover individniva.

Blalange — Molva dypterygia (sérbar)

Blalange samles i gytekonsentrasjoner i spesietiedder og har historisk sett vaert
utsatt for et direkte og godt fiske pa disse fateReduksjonen i norsk fangst av
bldlange har imidlertid gatt ned fra over 2000 tdan tre generasjoner siden (ca.
1960) til ca. 500 tonn i dag (2004). Det direkskét har derfor opphgrt, og blalange
er na en bifangstart i langefisket. Hovedtrusselaften er bunntraling, overfiske og
fiskemetoder (for eksempel bifangst). Det er i istdl ogsa antatt at

petroleumsaktivitet som oljeboring, rgrlegging qgpankring er en trussel for arten.
Arten er mest utbredt pa vanndyp mellom 350 — 5Q@nen kan forekomme opp til

200m. Den er saledes generelt ikke tilstede i sammeder i Nordsjgen hvor det
utaves petroleumsvirksomhet, og mulig pavirkningwer individniva forventes ikke.

Vanlig uer - Sebastes marinus (sarbar)

En 50-80% reduksjon i forekomst av denne artenligggargel og ungfisk) i lgpet av

de tre siste generasjoner tilsier at dette er emkisttruet bestand. En vid og
utilgjengelig (for fiske) utbredelse, samt nylignfarte reguleringer gjgr imidlertid

fremtidig risiko for utdging mindre enn den hissle bestandsutviklingen tilsier.

Bestanden klassifiseres derfor som sarbar. Bestahde hatt sviktende rekruttering
siden tidlig pa 1990-tallet, og ICES vurderer diéid tha redusert reproduksjonsevne.
Hovedtrussel for arten er overfiske og fiskemetodier eksempel bifangst). Det er
ikke kjent at petroleumsvirksomhet har direkte iinknving pa bestanden.

Habrann — Lamna nasus (sarbar)

Pa grunn av hdbrannens lange levealder og beskjedpiantningsevne (1-5 unger
pr. kull) er den meget utsatt for overfiske. Faagsthar sunket fra over 1000 tonn pa
1960-tallet, til ca. 20 tonn i 2002. ICES anbefafeggen fangst av denne arten. Man
antar at det vil ta minst 25 ar for bestanden er fp@& igjen, selv med
minimumsfangst. Habrann er ikke lenger utsatt foekde fiske i norske farvann, men
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blir tatt som bifangst. Det er ikke kjent at petnainsvirksomhet har direkte
innvirkning pa bestanden.

Havsil — Ammodytes marinus (sarbar)

Bestanden av havsil i norsk omrade i Nordsjgerbhitirkraftig redusert i lgpet av de
siste 10 ar. Totalt for Nordsjgen er det beregndiestandsnedgang fra 2 mill. tonn til
1 mill. tonn de siste to arene (2004-2005). Gyteeten ble samtidig redusert fra ca.
800 000 tonn til ca. 225 000 tonn - en reduksjoyer 70%. Hovedtrussel for arten
er bunntrdling, overfiske og fiskemetoder (bifangsukning i fiskeredskap mm.).
Det er i radlisten ogsa antatt at petroleumsaktivitom oljeboring, rgrlegging og
oppankring er en trussel for arten. Selv om tolss ¢ noksa vidt gyteomrade i
Nordsjgen (jf. RKU sammendragsrapport figur 7-9¥let en del kjerneomrader med
spesiell hgy gyteaktivitet og fiskeriaktivitet (feksempel Vestbanken, Inner Shoal,
Outer Shoal, Engelsk Klondyke). Ved planlegging amleggsaktivitet (rgrlegging,
ankring) eller boring i disse omradene bgr det egjgseerskilte vurderinger for a
redusere eventuelle negative konsekvenser i fortildidvsil.

Fugl

Lomvi - Uria aalge (kritisk truet)

Lomvi har habitat pa fuglefjell i kystsonen samipne havomrader. Bestandene pa
Fastlands-Norge har hatt en kraftig nedgang de 88tarene (> 90%), og er sveert
sarbar ved nedgang i enkelte fiskebestander. Lemsvaert utsatt i forhold til oljesgl
fra petroleumsaktivitet og skipsfart i tillegg tifiskeredskaper. Normale
offshoreaktiviteter har ingen pavirkning pa lomuvi.

Stormsvale - Oceanodroma leucorhoa (naer truet)

Stormsvale finner sine habitater pa strandbergfagléfiell, samt i apne havomrader.
Bestandstarrelsen er sveert usikker, men beregningjsrer under 1000
reproduserende individer. Store stabile populasjownére vestlige naboland samt stor
mobilitet minsker sjansene for utdging i Norge.efrtvil sannsynligvis bli pavirket
ved eventuelle utslipp av olje, men er mindre sarban alkefugl. Normale
offshoreaktiviteter har ingen pavirkning pa storaisv

Lundefugl - Fratercula arctica (sarbar)

Lundefugl har sitt habitat i fuglefjell i kystsongamt i apne havomrader. | perioden
1979-2004 har den norske bestanden hatt en neggangellom 40 og 50 %, mens
andre bestander har veert stabile. Lundefugl erttufsa endringer i relevante
fiskebestander samt bifangst ved fiske. Arten whrsynligvis bli pavirket ved
eventuelle utslipp av olje. Normale offshoreakététr har ingen pavirkning pa lunde.

Krykkje - Rissa tridactyla (sarbar)

Krykkja er etablert pa fuglefiell i kystsonen ogpélagisk miljg. Siden 1980 har
populasjonene blitt redusert med 50 — 80 %. Dst@mre uklarheter rundt nedgangen
pa store kolonier i Nord-Norge og pa Svalbard. ihgdme i bestandene er forarsaket
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av endringer i blant annet vert og byttedyr pogolaer. Arten vil sannsynligvis bli
pavirket ved eventuelle utslipp av olje, men erdninsarbar enn alkefugl. Normale
offshoreaktiviteter har ingen pavirkning pa krykkje

Korall

@yekorall — Lophelia pertusa (naer truet)

@yekorall er utbredt over store deler av verdengegstarste tetthetene finner man i
norske farvann (ikke pa sokkelomradet i Nordsjgemdersgkelser de seneste arene
har vist at mellom 30 og 50 % av revene langs Nakg&ten har store fysiske skader
etter bunntraling. Med fortsatt traling over Loghelev er det fare for at skadene kan
akkumuleres over tid og at flere rev kan forsvimwer tid. Fysiske skader kan ogséa
oppsta ved petroleumsaktiviteter som rarledningopgankring. @yekorall er ikke
dokumentert i det sandige sokkelomradet i Nordsjsgrdet forventes generelt ingen
pavirkning av gyekorall fra petroleumsvirksomheté&ordsjaen.

Pattedyr

Blahval — Balaenoptera musculus (neer truet)

Av blahval er det f4 reproduserende individer i dast-Atlanteren, og estimatet
ligger pa mellom 1000 til 2000 individer. Hoveddmsa til dagens bestandsniva er
tidligere fangst pa arten. Blahval er en pelagiskehde finnhval med krill som

hovedfgde. Arten er utsatt for pavirkningsfaktosam miljggifter - organiske

forbindelser (PAH med mer). Finnhvaler har blittsetvert beitende i og under
overflaten uten tegn til unnvikelse av oljen etedr oljeuhell (Engelhardt 1983).

Hvaler er avhengig av det velutviklede spekklagat aet gjelder opprettholdelse av
varmebalansen. Det er derfor blitt hevdet at teegoleringen hos hval ikke vil

pavirkes av naerkontakt med olje (Geraci & St.Aub@87). Forsgk har vist at hval
taler ekstern kontaminering med olje uten & skasieh (Geraci & St.Aubin 1987).

Blahval har ikke sitt kjerneomrade i Nordsjgen, ogt forventes ikke at

petroleumsvirksomheten her har konsekvenser fenart

Referanser:

Engelhardt, F.R., 1983. Petroleum effect on mamaenmals. Aquat. Toxicol. 4:
199-217.

Geraci, J.R. & St.Aubin, D.J., 1987. Effects ofsbibre oil and gas developments
on marine mammals and turtles. S. 587-617 i Bod3dh,& Rabalais, N.N
(eds), Long term environmental effects of oil aag development. Elsevier
appl. Science, London. ISBN 1 85166 094 1.
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Vedlegg 2. Oversikt over nasjonale miljigmal

Nedenfor fglger en oversikt over konkrete mal @infisjonale miljgavtaler og konvensjoner. Det deré angitt nasjonale utslippstall og
utslippstall fra henholdsvis petroleumssektorenleaoy Nordsjgens bidrag (data fra SSB, OLFs apemdmg EW).

Parameter Miljigmal/avtale og status Norges utslipp,| Petroleums- Nordsjgens ande
tonn (2005) virksomhetens av utslipp (2005)
utslipp (2005)
Tonn % Tonn %
nmVOC Gagteborg-protokollen: 1 2010 kan Norge maksimalt slippe ut 195.000 221791 93 549 42 73 961 33

tonn flyktige organiske forbindelser (NMVOC). Dette betyr en
utslippsreduksjon pa 34 prosent malt i forhold til utslippsnivaet i 1990.
Frem til 2010 skal de ikke overstige nivaet av 1988 (dvs 252.000 tonn).

| perioden 2001-2005 er nmVOC utslippene fra sokkelen redusert med
63%. | prognosene i RKU Nordsjgen forventes en ytterligere reduksjon
slik at utslippene i 2015 forventes & veere 1/3 av utslippene i 2005.

CcO, Kyoto-protokollen: De gjennomsnittlige utslippene i perioden 2008- 44 300 000 11 874 000 27 9043 000 20
2012 skal ikke vaere mer enn 1% hgyere enn utslippene i 1990.

De fleste lgnnsomme tiltak innen petroleumsvirksomheten vurderes
som iverksatt. Oljeindustrien vurderer derfor mekanismer som
kvotehandel og 3. partstiltak som miljgmessig mest gunstig. | tillegg
arbeider industrien med effektivisering og optimalisering, som kan
medfgre noe reduksjon.

CH,4 Kyoto-protokollen (se over). CH4 omregnes til CO2-ekvivalenter og 221 000 29273 13 20 009 9
inngdr i totalregnskapet for klimagasser. (1)
NOx Gateborg-protokollen: De arlige utslippene av NOX skal maks veere 215679 54 416 25 35930 17

156.000 tonn fra og med 2010. Frem til 2010 skal de ikke overstige
nivaet av 1987 (dvs 230.000 tonn).

En rekke tiltak er vurdert og implementert innen petroleums-
virksomheten. Ytterligere tiltak vurderes som meget kostnadskrevende
sammenlignet med tiltak innen andre sektorer. Oljeindustrien anbefaler
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Parameter Miljigmal/avtale og status Norges utslipp,| Petroleums- Nordsjgens ande
tonn (2005) virksomhetens av utslipp (2005)
utslipp (2005)
Tonn % Tonn %
derfro ordninger med NOX-fond og 3. partslgsninger for & oppna starst
mulig miljggevinst.
SO Gateborg-protokollen: De arlige utslippene av SO2 skal maks veere 22 939 691 3 Ca 480 (3) 2
22.000 tonn fra og med 2010.
SO2 utslippene fra petroleumsvirksomheten er meget begrensede, i
hovedsak relatert til overgang til drivstoff med lavt svovelinnhold.
Oljemengde OSPAR: Redusere oljeutslipp til sjg med 15% i 2006 i forhold til 2000. | Ca 4600 (2) 3370 80 Ca 3100 (3) 67

Som fglge av gkt mengde produsert vann har dette malet vist seg
sveert vanskelig & na. Det er imidlertid implementert og under vurdering
en rekke tiltak for rensing av produsert vann pa de ulike felt, og
konsentrasjonsgrensen er derfor betydelig redusert (se under).

Oljekonsentrasjon OSPAR: Redusere utslippsgrense for olje i vann til 30 mg/l fra 2007.

Utslippsgrensen er nadd for 23 av 24 felt i 2005 (jf. Tabell 6-1 i RKU
sammendragsrapport). Feltet med hgyere snitt (34,7) hadde 97%
reinjeksjon og sveert begrensede vannutslipp.

Datakilder: OLF miljgrapport 2005 og SSB.

(1) Kyoto-protokollen omhandler karbondioksid (CO,), metan (CH,), lystgass (N, O) og de tre fluorholdige gasstypene HFKer, PFKer og

svovelheksafluorid (SFg). CO, utgjorde i 2005 nesten 80 prosent av de samlede klimagassutslippene i tonn CO, -ekvivalenter, mens metan
og lystgass stod for til sammen 17 prosent. De fluorholdige gassene stod for 3 prosent av utslippene i 2005. Siden 1990 har CO, -utslippene
gkt med 24 prosent, mens utslippene av de fluorholdige gassene er redusert med til sammen 71 prosent.

(2) Oversikten mangler operasjonelle utslipp fra landbasert virksomhet, avrenning etc.
(3) Tallene er ekstrapolert basert pa de totale tallene for sokkelen og har derfor noe usikkerhet, men angir riktig starrelsesorden.
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Vedlegg 3. Stoffer pa SFTs prioriteringsliste

Tabell 2 viser utslipp av SFT klasse 2 som er éefisom ' Liste over prioriterte
kiemikalier som omfattes av resultatmal 1 (priafitgslisten) St. meld. nr 25 (2002-
2003)". Tabell 2-a angir totale utslipp for sokke(8,3 kg), tabell 2-b angir bidraget
fra Nordsjgen; 2,6 kg. Tallene er hentet fra EW300

Tabell 2. Utslipp av "prioriterte kiemikalier” pakkelen totalt og i Nordsjaen.

SFT | Sokkelen Nordsjgen

Operatgr Felt Innretning klasse | totalt(kg) (kg)

WEST
A/S Norske Shell | Ormen Lange [NAVIGATOR 2 0,060453

VALHALL
BP Norge AS Valhall FLANKE S@R 2 0,205884 0,205884
ExxonMobil
Exploration &
Production
Norway AS Balder RINGHORNE 2 0,458378 0,458378
Norsk Hydro BIDEFORD
Produksjon AS Oseberg Sgr | DOLPHIN 2 0,29 0,29
Norsk Hydro
Produksjon AS Oseberg Sgr | OSEBERG S@R 2 1,36 1,36
Statoil ASA Kristin WEST ALPHA 210,235294118
Statoil ASA Snorre SNORRE A 2| 0,24509804 | 0,24509804

TRANS.
Statoil ASA Urd ARCTIC 2| 0,4330824
SUM 3,29 2,56

* Felt merket med gragnt er i Nordsjgen

Tabell 3 viser utslipp av enkeltstoffene i SFT k2. Dette viser at utslippet i
Nordsjgen var i form av kobber/metallisk kobberOpg) kg bly i Norskehavet.
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Tabell 3-a. Utslipp av enkeltstoffer pa prioritettd. Kobber

Operatgr Felt Innretning Stoff Mengde (kg)
A/S Norske Shell Ormen Lange WEST NAVIGATOR | Metallisk kobber 0,060453
VALHALL FLANKE
BP Norge AS Valhall SOR Metallisk kobber 0,205884
ExxonMobil
Exploration &
Production Norway
AS Balder RINGHORNE Kobber 0,458378
Norsk Hydro BIDEFORD
Produksjon AS Oseberg Sgr DOLPHIN Metallisk kobber 0,29
Norsk Hydro
Produksjon AS Oseberg Sgr OSEBERG S@R Metallisk kobber 1,36
Statoil ASA Kristin WEST ALPHA Metallisk kobber | 0,235294118
Statoil ASA Snorre SNORRE A Metallisk kobber | 0,24509804
Statoil ASA Urd TRANS. ARCTIC Kobber 0,0270672
SUM 2,88
* Felt merket med grgnt er i Nordsjgen
Tabell 3-b. Utslipp av enkeltstoffer pa prioritéssh. Bly. (Ingen utslipp fra
Nordsjgen).
| Statoil ASA | urd | TRANS. ARCTIC  |Bly | 0,4060152

Det er videre sett pa utslipp av forurensningeodpkter (tungmetaller), som

kommer som tillegg til det over. Verdiene er heldigelave i forhold til utslipp i SFT
klasse 2, bly utgjer 0,5 gram og kobber 0,3 gramabdre komponentene utgjer enda
mindre bidrag. Totale oversikter over dette er aleiikke presentert.
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