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Bakgrunn:

• Økt petroleumsaktivitet i Barentshavet

• Kan påvirke miljø og fiskeri

• Sårbare og verdifulle områder

• En ulykke vil kunne ha store konsekvenser

Mål for undersøkelsen: 

• Vurdere i hvilken grad forvaltningen bidrar til å ivareta hensynet til 

miljø og fiskeri ved petroleumsvirksomhet i nordområdene



Leting

Utbygging og 
drift

Oljevern

• Olje- og energidepartementet

• Klima- og miljødepartementet

• Nærings- og fiskeridepartementet

• Samferdselsdepartementet

• Arbeids- og sosialdepartementet

Foto: Equinor og NOFO



Hovedfunn

• Ved tildeling av 

utvinningstillatelse ivaretar 

Olje- og energidepartementet 

ressursperspektivet i tråd 

med petroleumsloven
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Hovedfunn

• Klima- og miljødepartementet gjør for lite for å sikre et 

bedre grunnlag for å vurdere risikoreduserende tiltak

• Høy miljørisiko ved enkelte brønner

• Flere svakheter i miljørisikoanalysene og 

beredskapsanalysene

• Miljømyndighetene gjør for lite for å sikre bedre 

miljørisiko- og beredskapsanalyser gjennom 

samarbeid med næringen



Hovedfunn

• Myndighetene har 

ikke sørget for at 

oljevernberedskap

en er godt nok 

tilpasset de 

særskilte 

forholdene i 

nordområdene
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Ytelsen til mekanisk oljevern i Barentshavet

Kilde: DNV GL



Hovedfunn

• Samferdselsdepartementet har gjort for lite for å styrke 

forskning som kan bidra til ny og mer effektiv 

oljevernteknologi for nordområdene

• God tilgang på oljevernressurser på havet

• Utstyret har store begrensninger under forhold som 

sterk vind, høye bølger og is

• Kystverket har sammen med næringen bidratt til 

teknologiutvikling

• Det har ikke vært satset på forskning for å utvikle helt 

nye metoder
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Hovedfunn

• Samordningen av oljevernberedskapen i Barentshavet 

er ikke godt nok avklart

• Uklarheter om den kystnære beredskapen

• Flere øvelser, få øvelser med operatøren

• Kystverkets beredskapsanalyser omfatter ikke et 

scenario der oljen driver over til Russland

• Verken Miljødirektoratet eller Kystverket kjenner 

innholdet i operatørens beredskapsplaner
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Hovedfunn

• Miljødirektoratet og Kystverket utnytter ikke hverandres 

kompetanse godt nok for å sikre en robust og effektiv 

beredskap

• Miljødirektoratet opplever at det er vanskelig å stille 

strengere krav enn foreslått av operatøren.

• Miljødirektoratet har ikke ført tilsyn med den 

kommunale beredskapen

• Miljødirektoratet utnytter i liten grad Kystverkets 

operative kompetanse
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Riksrevisjonen anbefaler

Olje- og energidepartementet å

• være mer åpen om hvordan høringsinnspillene til 
forslag til utlysning av utvinningstillatelser blir vurdert 
og håndtert

• ha en bedre faglig dialog med Klima- og 
miljødepartementet om vilkår i utvinningstillatelser hvor 
det er særlige utfordringer
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Riksrevisjonen anbefaler

Klima- og miljødepartementet å

• styrke samarbeidet med næringen for å heve kvaliteten 

på miljørisikoanalysene og beredskapsanalysene

• forbedre saksbehandlingen og kravene som stilles til 

operatørenes oljevernberedskap

• følge tettere opp den kommunale beredskapen i 

samarbeid med Samferdselsdepartementet



Riksrevisjonen anbefaler

Samferdselsdepartementet å

• vurdere tiltak for å styrke forskningen på nye metoder 
for oljevern i is

• sikre bedre kjennskap til innholdet i operatørenes 
beredskapsplaner

• vurdere det nasjonale beredskapssystemet i 
nordområdene ved å gjennomføre beredskapsanalyser 
og øvelser i samarbeid med næringen og andre 
myndigheter



Hva skjer videre?

• Behandling i Stortinget

• Kontroll- og konstitusjonskomiteen 

• Plenum, innlegg fra statsrådene

• Oppfølging av Riksrevisjonen etter ca. tre år




	Slide 1 
	Slide 2 
	Slide 3 
	Hovedfunn 
	Hovedfunn
	Hovedfunn 
	Hovedfunn 
	Hovedfunn 
	Hovedfunn 
	Riksrevisjonen anbefaler 
	Riksrevisjonen anbefaler
	Riksrevisjonen anbefaler
	Hva skjer videre?
	Slide 14 



